CONSULTAS FISCALES

Pensiones compensatorias al conyuge
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gn:huqmﬁmpmm.r

Em- primer lugar, seria conve-
nte tener ba liquidacion que
u.-uudpn‘-:.;nt&mmn:hap:rlm
probar si existe algln error en la
lquidaciin ademuis del que me co-
mienita. Eiectivamente ha cometi-
do un error en la misma v gue se
ha aplicado una redwccidn sobre
la base imponible mayor de la que
le correspondia, La normativa del
[RTF dice que se pueden aplicar
reducciones por las cantidades sa-
tisfechas por decisitn judicial a
favor del chmmge en concepto de
pensidn compensatoria o amali-
dad por alimentos. Usted se ha apli-
cadouna reducciin por ks anua-
lidades por alimentos de los hijos
Iy cual o5 incorrecto (hubbera si-
do correcto sl fuesen anualidades
por alimentos a su mujer). Para

quie su liquidaciin fuer correcta
deberia haberse aplicado unn re-
ducciim de 4200 curos, Respecto
a las anualidades por alimentos
satisfiechas a sus hijos, decire que
s bien no cabe aplicarse la reduc-
citn, sf puede aplicar la regla al-
ternativa del cileulo de la cuota
integra consistente en dividir
hase liquidable general en dos par-
tes {anualidad por alimentos y res-
to de base Hquidable gencral) v
aplicar a cada una de ellas k escar
I greneral por separado con ko que
s¢ consigue una reduccidn de la
progresividsd del Impucsto.

A miodo de ejemplo y para acla-
rar lo expuesto sobre la reduccion
de la progresividad del Impuesto
VaImos a suponer que su base im-
ponible peneral fucr de 25000 cu-
ros, Para caleular la base liquida-
ble general y siempre ¥ cuando no
pudiéramos aplicarnns ninguna
pira reduccion (por planes de pen-
shomes, rendimientos del trabajo,..)
bastaria con restar 4.200 curos de
| citada cantidad, con lo que ob-
tendriames una base liquidable ge-
neral di 20800 euros.

La cusota invbegra e comipone de
cuotn integra estatal ¥ cuota fnte-
pra antondmica. 5 no existierala

anualidad por alimentos a los hi-
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jos de 9000 euros, la cuota fnte-
gra estatal seria 320906 curos ¥
la cuota integra autondmica
LA eros por ko que el impor-
te dee la cuota integra seria 4,893,750
curos, lo que supondria un tpo
efectiva de tributaclin del 235396,

En su caso, como existe la cita-
da amanlidad, la cuota integra es-
taital se dividiria en dos partes: una
por la anualidad por alimentos

(L4898 euros) y obra por el resto
(L592.50 curos). Asimismo, lcuo-
ta fntegra autondmics se dividinia
en dos partes: una por k anuali-
dad por alimentos (6432 euros )
v odra por el resto (872,30 curos).
51 sumamos todas Las cantidades
obtendriamos una cuota integra
de 4. 24760 eures, con lo que el i-
po efectivo bajaria al 20:47% ¥ |a
difirrencin die custa serfa de GG 106
euros por lo que, come habdamos
afirmado, se reduce ba progresivi-
dad diel Imnpuesto ya que: pasa una
misma base lquidable ka cuota e
tegra se reduce al subdividida en
dos partes (9000 curos de la anua-
lidad por alimentos a los hiim ¥
ILEDD cures por ¢l resto) bajando
r,-I 1|;pu efectivo de gravamen un

I de
mm;dumm
el convenio regulador de separa-
chén adernds de pagarle una pen-
sifn o he termido

hacer cargo ded préstamo hi-
T;uuind:hvhrlmda&mﬂh
{que es propiedad al 50% de loa
dos, sungue queda a disposicién
d.::l]:y‘:ltmihtlﬂ!hndﬂmlr

Asesoria

ﬁwmhlal‘hlantthnlﬁm.H Pﬂrﬂlﬁ.l‘sﬂ
Eﬂlﬁmm&ﬂmﬂm -5

MIRANDA & Asm:indos

vienda habltoal?
ri hacerse b reduccidn por
¢l Importe estipulado en ¢l
Convenio Begulador y ratificado
por el juez como pension compen-
satoria, pero no por la parte de las
cuoitas del préstamo hipotecario
satisfechas por usted, ya que éstas
constituryen segin el Codigo Civil
un levantamiento de cargas fami-
liares, concepto que no da dere-
cho a reducir la parte general de
Ia base impanible del IRPE.

Por b que s refiere a la sepn-
dda cuestidn planteada, recordarte
aqquec para pocker aplicarse la deduc-
chin por vivienda habitual b por-
mativa exie que b cantidsdes se
inviertan en la adquisicion o reha-
bilitacitn de la vivienda que cons-
tituya o vayn a constitulr Ly vivien-
dahabitual del contribuyente. Este
requisbo i Se cumple en su caso
va que la vivienda, en el momen-
to ce satisfacerse el préstamo hi-
potecario, ni constituye ni va a
constituir su vivienda habitual, por
lo que no puede practicarse de-
duccifn alguna por este concep-
to, Recordemos que s¢ considera
vivienda habitual aquella en la que
el contribuyente resida un plazo
continuado de 3 afios hecho que,




